SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I11. US 100/2020-13

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti 10. marca 2020 v senate
zloZzenom z predsedu Mojmira Mamojku, sudcu Petra Straku a sudcu Martina Vernarského
(sudca spravodajca) v konani o ustavnej staznosti obchodnej spolo¢nosti |G
s . . :tipencj obchodnou
spolo¢nost'ou JUDr. Peter Strapac, PhD., s. r. 0., advokatska kancelaria, 17. novembra 3215,
Cadca, v mene ktorej kona konatel’ JUDr. PhDr. Peter Strapac, PhD., vo veci namietan¢ho
porusenia zakladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla ¢l. 48
ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky postupom Okresného sudu Cadca v konani vedenom

pod sp. zn. 9 C 19/2017 takto

rozhodol:

Konanie o ustavnej staznosti obchodnej spolo¢nosti
o

zastavuje.



Odovodnenie:

I.

Vymedzenie napadnutého postupu a st’aZnostna argumenticia

1. Ustavnému sudu Slovenskej republiky (dalej len ,ustavny sid“) bola
6. februara 2020 dorucend staznost’ obchodnej spolo¢nosti |GGG
. B (i:lcj len .stazovatelka

v citaciach  aj ,,stazovatel*), vo veci namietaného porusSenia zakladného prava
na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov podla &l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej
republiky (dalej len ,,ustava®) postupom Okresného sudu Cadca (d’alej len ,,okresny sud®)
v konani vedenom pod sp. zn. 9 C 19/2017.

2. Stazovatel’ka v staZnosti uviedla, Ze v oznacenom konani je v pozicii zalobcu
proti Zalovanej o zaplatenie 5 200 € s prislugenstvom. Dalej uviedla:

,Dnia 20.03.2017 bolo Zalobcovi dorucené upovedomenie o postupeni veci
od Okresného sudu Banskd Bystrica vydané dna 17.03.2017, v ktorom bol za prislusny sud
stanoveny Okresny siid Cadca...

Od samotného postupenia veci uplynuli uz skoro 3 roky v predmetnej veci sud
nevykonal Ziadne procesné ukony. Prihliadajuc na nendrocnost sporu, kde istina
predstavuje 5 200 € s prisl., povazujeme toto dlhé obdobie necinnosti za absolutne
neprimerané. Z tohto dovodu bol Zalobca nuteny podat’ staznost na prietahy v konani
k rukam predsedovi sudu. Dna 04.02.2020 bola dorucend odpoved na staznost,
v ktorej predsednicka sudu || KGN ;o siatovala, ze staznost
bola podana opodstatnene. Zaroven nariadila vo veci dohlad a poukdzala na fakt,
Ze zakonna sudkyna vytycila termin pojednavania na den 07.05.2020, ktory povazujeme
za velmi oneskoreny vzhladom k faktu, Ze bol nariadeny dohlad, nehovoriac o tom,
Ze zalobca must opdt’ cakat’ na vymozZenie svojho naroku neprimerane dlho a to 3 mesiace.
Samotné predvolanie nam ku dnesnému dnu dorucené nebolo...

Stazovatel’ vidi porusenie svojho ustavného prava v neprimeranych casovych

prietahoch sposobenych necinnostou sudu. Stazovatel povazuje za potrebné poukazat



na skutocnost, Ze ide o konanie vo veci o zaplatenie, t.j. uvedené konanie trva uz od roku
2017, pricom doposial’ nebol vykonany Ziadny procesny ukon.

Staznost podava ztoho dovodu, Ze o ochrane oznaceného zdakladného prava
nerozhoduje iny sud. Stazovatel svojim postupom Ziadnym sposobom nepredlzoval konanie,

sudu poskytoval potrebnu sucinnost... “

3. Stazovatelka navrhla, aby ustavny sud o jej staznosti takto rozhodol:

., Zdkladné pravo obchodnej spolocnosti || R - /.« prerokovanie veci
bez zbytocnych prietahov upravené v ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky postupom
Olkresného sidu Cadca v konani vo veci o zaplatenie 5200 € sprisl. vedenej
pod sp. zn. C/19/2017, porusené bolo.

Okresnému sidu Cadca prikazuje, aby v konani vo veci o zaplatenie 5 200 € s prisl.
vedenej pod sp. zn. 9C/19/2017 konal bez zbytocnych prietahov.

Obchodnej spolocnosti || KGR o iz:dva financné zadostucinenie
spolu vo vyske 1 000,- EUR (slovom tisic eur), ktoré je Okresny sid Cadca povinny vyplatit
do jedného mesiaca od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Obchodnej spolocnosti || KGR iz a trovy pravneho zastipenia
vo ke 450,29 EUR (2 ukony pravmnej sluzby po 177,- EUR — prevzatie a priprava
zastupenia, ustavna staznost; 2x rezijny pausal po 10,62 EUR, DPH 20 % t. j. 75,05 EUR),
ktoré je Okresny sud Bratislava I (spravne Okresny sud Cadca, pozn.) povinny zaplatit
na ucet vedeny vo VUB  banke, a.s., pobocka Cadca, ¢ u IBAN:

_ do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia. “

4. Stazovatel’ka doruc¢ila ustavnému sadu 25. februdra 2020 podanie,
v ktorom prostrednictvom svojho pravneho zastupcu oznamila, ze ,,... zo strany sudu doslo
k vykonaniu napravy a nariadeniu terminu pojednavania vo veci, na dalSom prejednani
ustavnej staznosti netrvame a berieme ustavnu staznost' v sulade s nizZsie citovanymi
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ustanoveniami zakona o ustavnom sude spdt’“.



II.

Relevantna pravna uprava a pravne hodnotenie ustavného sidu

5. Podrla ¢l. 127 ods. 1 ustavy ustavny std rozhoduje o staznostiach fyzickych osob
alebo pravnickych osob, ak namietajii porusenie svojich zakladnych prav alebo slobod
alebo 'udskych prav a =zakladnych slobod vyplyvajucich z medzindrodne; zmluvy,
ktort Slovenské republika ratifikovala a bola vyhlasend spdsobom ustanovenym zdkonom,

ak o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sud.

6. Podl'a ¢l. 124 ustavy ustavny sud je nezavislym sidnym organom ochrany

astavnosti.

7. Podla ¢l. 140 tstavy podrobnosti o organizacii ustavného sudu, o spésobe konania

pred nim a o postaveni jeho sudcov ustanovi zakon.

8. Podl'a § 56 ods. 1 zakona ¢&. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov (d’alej len ,,zdkon o Gstavnom sude*) ustavny sud
navrh predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti navrhovatela, ak tento

zakon neustanovuje inak.

9. Podl'a § 127 zakona o tstavnom sude ak stazovatel’ vezme svoju ustavni staznost’

spat’, ustavny sud konanie o nej zastavi.

10. Vzhl'adom na to, ze staZovatel'ka vzala svoju ustavni staznost spiat’ v celom
rozsahu, ustavny sud konanie onej podla § 127 zdkona o Ustavnom sude zastavil,

tak ako to je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.
Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.
V Kosiciach 10. marca 2020

Mojmir Mamojka
predseda senatu



